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Bez zadnego trybu

Zdarza nam sie prowadzi¢ sprawy, w ktéorych, w toku
postepowania administracyjnego nastepuje zmiana firmy
wnioskodawcy. Okazuje sie wtedy, ze znajomosc wpisow w
Krajowym Rejestrze Sagdowym nie jest tak powszechna jak
wskazywatoby obowigzujace w tym zakresie domniemanie.
Wielokrotnie zdarzato sig, ze organy administracyjne w dacie
wydania decyzji na rzecz spotki (wnioskodawcy) nie
sprawdzaty aktualnosci wpisdw jej dotyczacych w Krajowym
Rejestrze Sadowym (KRS) i czesto adresowaty decyzje na
rzecz spotki pod starg nazwa, pomimo, ze chwili wydania
decyzji nowa firma spotki byta juz ujawniona w KRS.

Pomimo wynikajacej z ustawy o KRS zasady jawnosci,
orzecznictwo wskazuje, ze organy administracji nie maja
obowigzku monitorowania wszystkich wpisow w KRS.
Oznaczenie strony jest jednak zgodnie z KPA elementem
obowigzkowym decyzji, wiec weryfikacja danych
indywidualizujgcych adresata decyzji administracyjnej tj.
firmy, siedziby powinna by¢ w takim wypadku reguta.

Wydawac¢ by sie mogto, ze nie jest to istotny problem.
Pomimo wydania decyzji na rzecz wnioskodawcy
oznaczonego ,starg nazwa" w celu wykazania tozsamosci
adresata powinien wystarczy¢ petny odpis z KRS. Jednakze,
spotkalismy sie nie raz z zaskakujacym stanowiskiem
organdw administracji, ze w wyniku zmiany firmy powstaje
catkiem nowa spotka, a przestaje istnie¢ spodtka z dawna
nazwa. Mozemy wiec wyobrazi¢ sobie sytuacje, w Kktorej
spo6tka po otrzymaniu np. decyzji sSrodowiskowej czy decyzji o
warunkach zabudowy, w ktérych oznaczono ja poprzednia
nazwa oraz z petnym odpisem KRS wnioskuje o wydanie
decyzji o pozwoleniu na budowe, a wiasciwy organ
(oczywiscie btednie ale jednak) odmawia jego wydania ze
wzgledu na inng firme wskazana w ww. decyzjach. Zdaniem
organu w takim wypadku wnioskodawca nie legitymuje sie
adresowanymi do niego, wymaganymi decyzjami
poprzedzajacymi.

Oczywistym jest (chyba nie tylko dla prawnika), ze zmiana
firmy spodtki nie powoduje zmiany podmiotowej. Spodtka
zachowuje swoj dotychczasowy byt prawny. Zmianie ulega
tylko oznaczenie nazwy podmiotu jako adresata decyzji. Jest
to tylko zmiana ,techniczna”. Zmiane firmy spotki mozna
porowna¢ do zmiany nazwiska jednego z matzonkdow
wskutek zawarcia matzenstwa. W tym przypadku réwniez
mamy przeciez do czynienia caty czas z tg sama osoba.
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Niezrozumienie sprawy okazuje sie jednak dos¢ powszechne.
Aby unikna¢ problemodéw na dalszym etapie korzystania z
takiej decyzji (np. w toku procesu inwestycyjnego) pojawia
sie wiec potrzeba dostosowania jej tresci do stanu
rzeczywistego. Na pytanie jak ,uaktualni¢” decyzje
administracyjna nieuwzgledniajaca zmiane nazwy firmy
spotki, niestety przepisy KPA nie daja odpowiedzi. Zaden z
trybdw przewidzianych w KPA (czy to sprostowanie lub
uzupetnienie decyzji, zmiana decyzji, odwotanie sie od
decyzji, wznowienie postepowania czy stwierdzenie
niewaznosci postepowania) nie jest do konca adekwatny do
takiej sytuacji.

Wydaje sie, ze trybem najblizszym celowi skorygowania
decyzji w zakresie wskazania aktualnej nazwy firmy spotki
mogtoby by¢ sprostowanie decyzji. W orzecznictwie
wyrazono jednak poglad, ze nieprawidtowe oznaczenie
strony postepowania w decyzji nie ma charakteru oczywistej
pomyitki, a w zwigzku z tym niedopuszczalne jest
sprostowanie w tym zakresie. Co ciekawe, przy proébie
,uaktualnienia” decyzji w taki sposob, zdarzyto nam sie
nawet, ze organ administracji, w rozpoznaniu wniosku o
sprostowanie decyzji w takiej sytuacji, wydat decyzje
przenoszaca (sic!) decyzje pierwotna na spdtke pod nowa
firma. Abstrahujac od braku trybu do wydania takiego
rozstrzygniecia w Swietle wniosku strony, organ rowniez
najwyrazniej doszedt do wniosku, ze ma do czynienia z
dwoma réznymi podmiotami.

Wszystkich tych problemdw praktycznych mozna bytoby
uniknac¢ gdyby organy bardziej precyzyjnie okreslaty adresata
decyzji. Zarowno oznaczenie osoby fizycznej wytacznie przez
jej imie, nazwisko, jak i os6b prawnych przez ich nazwe oraz
siedzibe wydaje sie nieadekwatne do dynamiki rynku. Istnieja
przeciez odpowiednio dane (PESEL, NIP i KRS), ktoére
pozostaja niezmienne i pozwalaja na jednoznaczna
identyfikacje adresata. W organach administracji jednak
najwyrazniej sie ,nie przyjety”.

Chcesz dowiedzie¢ sie wiecej? Napisz do nas!
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